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Zived Jahre leben mit

dem Makel,

Hundehalfer zu sein - eine Bestandsanalyse

von Peter-Chrision Lowisch, Journalis, Kl

Als im Sommer 2000 in Hamburg ein Kind von einem Hund totgebissen wurde,
iwurde eine Medien- und Gesetzeskwine losgefreten, die ihresgleichen in der
Geschichte der BRD sucht. Die Medienberichterstattung der Prinimedien, aflen vo-
rem Bild und Express, thnelte den Helztiraden aus einer Zeit, von der wir olle
glaubten, sie wiirde der Vergangenheit angehéren. Bildfilschungen woren an der
Tagesordung, so wurde ein giihnender Statordshire Terrier als Bildbeleg fir seine
Gefihrichkeit abgelichtet. Dor Begriff , Kampfhund® war tigliche Schlagzeile. Und
dus immer mit der ultintiven Autforderung an die Politik, nun endlich gegen diese

aBestien” vorzugehen ...

Dos Ergebris wor, doss villig unverdzichiigte
Hundehalter einem tiglichen  SpieBruten-
loufen ousgesetzt waren, angepoheli, be-
dhimph, bedrobt und i ongegriffn var-
den. Und die Reaktion dar Pnﬁri liefl auch
nicht lunge auf sich warten. Alle Liinder {ou-
fler Thiiringen} erlieflen Landeshundegesetze
mit Listen von Hurderossen, die ungeblich
gofihrlich wiiren. Jedes Land hate eipene
Vorstellungen her die Gefiihdichkeit der ver-
schiedensten Hunde. War in dem einen Land
ein Hund gefdhrfich, so musste das im Hoch-
barkind noch Jange nicht so sein. Moulkerb-
und Leinenzwng waren an der Tagesordnung.
Die mem(h’lﬂlier, die sich mit Hunden
befassten und die Tierdirzte lehnfen durchweg
diese Rasselisten als nicht haltbor ab, da es
keinerlei wissenschaftlichen Beleg dafir gah,
dass einzelne Hunde per Rasse gefihrlicher
sind aks andere. Aufallig war indes, dass der
in Deutsclnd am _weitesten _ verbreitete
Hund, der Deutsche Schifeshund, in keiner
dieser Rasselisten ouftouchte, wiewohl er in
den Bissstafisiken immer an einer dar ersten
Stellen stand. NRW war besonders rihrig. Die
Ministerin fir Unwelt und Noturschutz, Land-
wirlschaft und  Verbroucherschutz, Biirbel
Hoha, lief in die Rasselisten sage und schref-
be 41 Rasse auhnehmen, eirige dovon, die es
gor nicht (2B, Romischer Knmpihum‘i) odar
nur in Kleinsten Populationen (z.B. Liptak
ader Tornjak} in Osteuropa gab. Von der Rich-
figkait ihres Handelns lief sie sich auch nicht
durch Wissenschafisgutochten, Anhérungen
und massive Proteste abbringen.

Der Antihundewohn in der BRD trieb
schlimmste Bliten. Hunde wurden in einzel
tien Bundeslindern von normalen Hyndeha-
fern reihemweise eingezogen und in schnell
errithiete Auffangstationen {2.B. Homburg-
Harburg) verbracht, wo sie in verochtender
Weke unfergebracht wurden. Halter varsuchte
man zu zwingen, ihren Huade Maulkirbe zu
verpassen. Strafunzeigen hagelten zuhouf. In
NRW konnten die Halier Wesensteste machen,
um ihre Hunde vom Maulkorh zu befreien.
Aber Kommunen waren it einer schnellen
Usetzung der LHY NRW fotal isherfordert.
So broudte s in Koln zwill onate, bis der
erste Wesenstest gemocht werden konnte. Der
Besitzer eines American Stoffordshire Terriers,
der sich weigerte, dem Hund einen Maulkorb
2u verpussen, bekam von der Polizei dber das
irfliche Ordnungsamt zwei Buflgeldhestheide.
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Er ging dagagen per Gericht vor, fhat mittler-
weﬁe in zwei Instanzen verloren und ist nun
auf dem Weg zum Bundesverfassongericht,
mit der Hoffnung, die Rasseliste gekippt zu
bekommen. Hierzu om Ende dieses Artkels
‘mehr, s sei noch angemerkt, dass dieser Hal-
ter am ersten Wesenstest teilnghm und ifn
bestand.

Doch auch der Bundesinnenminister, Otto
Schily, lieB es sich nun nicht nehmen, in die
dllgemeine ,Kampfhundefysterie” per Gesetz
eimugreifen. Wor es schon rechisstaatlich
‘bedenklich, dass in NRW die Beweislas) umpe-
kehrt wurde {Hundehalfer mussten qltzlich
die Ungefihrlichkeit ihres Hundes gegeniiber
Behirden belegen, nicht umgekehrt), so war
das, wos der Bundesinnenminister nun faf,
eine Aushehelung rechtsstontlicher Prinzipien
fir Hundehalter. Mit ~einem Federstrich
schiinkte er kurzerhand fir alle Hundebesit-
zer den Ariikel 13 Grundgesetz ein. Fiir diese
Gruppe von Menschen hatte die Unveetzbor-
keit der Wohnung nicht mehr zu gelten. Hier-
2u heifit &5 im Gesetz im § 3.2.b: {Zur Ver-
hitung dringender Gefohven fir die &f-
femli(ﬂe Sicherheit und Ordrung) ... Wohn-
riume des Auskunfispfichigen zu hefreten;
dos Grundrecht der Unverletzharkeit der
Wohnung (Arikel 13 des Grundgesetzes) wird
insoweit eingeshrinki”.

Und dieser Paragraph tiff ehen nicht nur
Hundehalter aller maglicher Hunderassen,
sondern im Extremfall jeden Biirger, denn nur
der Verdacht ouf Verstof gegen Holtung und
Tuchtverbot reicht zur Stirmung der Woh-
nung ous, ohne dass jemals ein Richter einen
Durdhsuchungsbesthluss ausstellen muss. Und
der Verducht kann jederzeit von jedemmann
Gber jedermann der Polizei zugefragen wer-
den. Der geneigte Leser mage sich in diesem
Zusammenhang an die Diskussion zum ,gro-
Ben Lauschangriff” erinnern, bei der gerode
der Afikel 13 GG eine entscheidende Rolle
spielte und an dem die weitreichenden ber-
wachungspliine vieler Politiker scheiterten.
Und hatte nicht gerade das Bundesverfus-
sungsgerichi Housdurchsuchungen it einem
Ureil ous dem Johr 2001 {AZ: 2BvR
1444/00) erschwer und die Unverletzborkeit
der Wohnung gestirkt (siehe Siddeutsche
Zeitung 21.02.2002).

Und auch die Reisefreiheit fiir Halter von vier
Hunderassen wurde kurzerhand aufgehoben.
So heit es im § 2.1: ,Hunde der Rassen Fitt-

bull-Terrier, Americon Staffordshire Terrier,
Staffordshire  Bullterrier, Bullierrier sowie
deren Kreuzungen untereinonder oder mit
onderen Hunden diirfen nicht in dos Infand
eingefiihrt oder verbracht werden.” Das be-
deutet im Klartexi, duss Hofrer dieser Hunde
nicht im Ausland Urloub machen dirfen,
‘wenn sie nicht Gefahr lufen wallen, die Wie-
dereinreise mit Hund verwehrt zu bekom-
men. Dabel scheint es vilig egal zu sein, ob
der Halter fiir diesen Hund eine ordnungs-
hehérdliche Haltererlaubris hat oder nicht,
Twar wurde Monate spifer mit einem ergéin-
zenden Erluss dies wieder relufiviert {wer
einen der vier Russen hotte, konnte demy-
fole wenn er im Auslond mit Hund war ouch
wieder mit Hund einreisen, vorausgesetzt, er
hatte alle duzugeharigen Papiere dabei).
In beiden Punkten Ghnelt die Qualitit der
Gesetze gegen Hundehatier den Gesetzen der
chemaligen BDR. Und haben wir aus dem
Westen uns nicht zugute gehohten, hreiheilich,
demokratisch zu sein und war dies nicht einer
der Griinde des Falls der Mover. Poliker aller
Sthattierungen versprachen doch den Men-
chen n do DDR; , Wir bringen euch s Fre-
heit. Auch Herr Schily. Auch Frow Hohn. Auch
Herr Schrider und wi sie sonst olle heifien,
die an der Demontuge dieser Freiheit nun
heftigst arbeiten. Zurzeii parfiell nur fr eine
ausgesucite Gruppe von Birgern, die nicht
keiminell sind, ober eben Hunde besitzen,
ansonsten ober unbestholten.
Dos dieses Schily-Gesetz den Bundestag so
ohne grifere Diskussion possiert hat, Tiegt
wohl doran, doss der grifite Teil der Parlo-
mentarier dieses Gesetz nicht richfig gelesen
und die Brisanz quch nicht richig versianden
haben. So jedenfalls die Aussage eines Mit-
lieds des Bundestages. Dies scheint auch ouf
ﬂen Bundespriisidenten zuzuireffen, der sine
Unterschrift hijtte verweigem kbnen, wenn
5o grundlegende Rechte wie Grundrechte und
Reisefreiheit mit einen Federstrich aufler Kraft
gesetzt werden.
Mitderweile gibt es nun ouch eine Grund-
satzentscheidung des Bundesverwaltungsge-
richts, die mir ﬁnidev zurzeit noch nicht vall-
siﬁnnﬁg im Worflout vorliegt. Mit dieser
Entscheidung wird die Niedersichsische LHY
mit ihrer Rosseliste auBer Keaft gesetzt mit
der Begriindung, duss der wissenscheftliche
Beleg fiir per Rosse gefihrliche Hunde fehit
{BVerwG 6 CN 5.01, 6.01,7.01, 8.07 - Urtei-
o vom 3. Juli 2002).
Wie sieht die Situation nun heute, dber zwei
Juhre nach der ersien Hysterie qus? An der
Rechtlosigkeit der Hundehalter hat sich nichts
geiindert. Wos ouffilly &, &t doss in den
Kommunen die illegale Hundehaltung krimi-
neller Hundebesitzer weiterhin besteht. Es fin-
den weiterhin Hundekiimple statf, die ent-
sprechenden Hunde sehen heute weniger ols
friher dos Tageslicht, BeiBattcken hat es wei-
ferhin gegehen, die Sicherheit, die die Hunde-
verardnungen versprachen, hat es nicht gege-
ben, denn die kriminellen Hundeholier sind
zom allergroBten Tel bis heute nicht erfasst
gesthweige itnen wurden die Hunde entzo-
gen. Betroffen woren vor allem die gonz nor-
maken Hundehaher, die durch die eafspre-
chenden Erlaubnisse, Wesensteste, Sachkun-
denachweise, polizeiliche Fihrungszeugnisse

sefir viel Geld ousgeben mussten. Und ein
weiteres Ergebais hat es gagehen. Dia Tierhei-
me sind mitilerwelle voll von Hunden, die auf
den entsprechenden Rasselisten stehen. lind
dies von Haltem, die zum gréfiten Teil entwe-
der nicht dos Gekl fiir die entsprechenden
Bescheinigungen aufbringen konnten oder die
durch die Pogromsfimmung vilig entnervt
waren oder die sich ouf Grund der Anforde-
rungen einfach der Hunde entledigten, in
dem sie sie nachts an den Gitfern der Tierhei-
me angehunden haben. Und die Tierheime
sind mit diesem Problem vllig iberlastet,
denn die Vermitilung von Russefistenhunden
it duerst schwierig, weam nicht zum Teil
sogar unmiglich, seien die Hundz noch so fieh
und menschenfreundlich.
Fiir NRW hat Frou Hihn mittlerweile ein
Gesetz vorgelegt, das die LHV NRW ohyelost
hat und mit dem 01.01.2003 in Kroft getre-
fen ist. Aus den 41 gefihrlichen Rassan der
LHY sind nur 14 ibig geblichen, Der Rest it
wohl in den zwei Jahren ungefahrlich gewer-
den. Wie das nun zu Stande gekommen ist,
bleibt jedem, der sich damit befasst, uner-
riindlich. Mon dorf die Frage stllen, ob Frau
Hahn es selher erkliren kann. Ich wope es zv
bezweifeln, Dieses Gesetz ist auf der Home-
puge des Ministeriums zu finden unter
ewwmunlv.nrw.desites/ arbeitshereiche/
verbroucherschutz/hundegesetz/gesetz.him.
Die_Forderung fir die Zukunft kann nur
heiBlen, Rasselistan zu streichen, das Gewicht
auf die Halter zu legen, egal welche Hun-
derasse sie besitzen, Mikrothip und Hoft-
phlichtversicherung fiir alle Hunde, Sachkua-
denncheis fir nﬂe Hundehalter, Wesanstesta
nur fir Halter und Hund, der einmal ouffilig
war. Und Streichung der Grundrechisein-
schriinkungen fir Hundehalfer. Ich werde wei-
tehin dafir kiimpfen, doss Hundehalier aicht
an den Rand der Gesellschuft gedriingt wer-
den, nur weil sie Hunde oder Hunde einer
entsprechenden  Rasse  hesitzen. ~ Wichi
stheint es mir zv sein, dass sich Hundshalter
weiterhin politisch gegen die amnrudumdan
Verardnungen und Gesefze zur Wehr setzen,
Zurzzit bin ich dubei, eine Interdisziplindre
Arbaitsgemeinschaft Hund und Polifik” zu
griinden, in der Kynologen, Tieriirzte, Juris-
fen, Journlisten und Proktiker zusammen
arbeiten sollen mit der Zieletzung einer
‘interdisziplindren Berotung von Politikem,
Gerichten und anderen, die mit dieser Proble-
matk zu fun hoben. Auflerdem soll ouf
hohem Niveau Offentlichkeitsarbet betrieben
werden, Denn ith bin immer noch der festen
Uberzeuqung, doss die Rechseinschriinkun-
gen fir Hundehakter eine fatole Avswirkuag
‘ouf unser demokratisches Rechissystem haben,
Kurz noch aine Bitte an die Laser: Dia in die-
sem Aufsotz angesprochene Verfassungskla-
e, mit der die Abschoffung der Rosselisten
Eundesweil erceicht werden soll, kstet viel
Geld. Ich bitte Sie daher um eine Spende und
st sie noch s klein. Jeder EURD kann hierbei
helfen. Dos Konto kann bei mir eefragt
werden: Peter-Christion Liwisch, Journaist,
Medienbiiro Figelstein, Figelctein 103-113,
50668 Kiln, Telefon 02 21 /7 19 98 74,
anDZZ]/“W”S,Moh“U] 12/457
91 83, EMall: pater-loswisch@web.de oder
Medien-Eigelsiein@web.de 1
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